OKRESNY URAD PRESOV
odbor vystavby a bytovej politiky

Namestie mieru 3, 080 01 Presov
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Vs list ¢islo/zo dita Nage &islo Vybavuje/linka ="~ Presov
OU-PO-OVBP2-2022/16086/0031788 JUDr. Martina Kogigova 28.04.2022

Vec
Ziadost o zverejnenie pisomnosti

Okresny trad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej
spravy, Vam v prilohe zasiela pisomnost’ ¢. OU-PO-OVBP2-2022/016086/0051772 zo dia
28.04.2022, so ziadost'ou o jej zverejnenie podla § 26 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani
(spravny poriadok) v zneni neskorSich predpisov, na uradnej tabuli Okresného tradu PreSov,
Ndamestie mieru 3, 080 01 PreSov, na webovom sidle Okresného tradu Presov Uradna tabula®,
na centralnej uradnej elektronickej tabuli (www.cuet.slovensko.sk), na tradnej tabuli mesta
Bardejov a na jeho webovom sidle.

Priloha |

idbor yystavoy a byl poiiti }
Namestie misiu 3
081 92 Pragov

p C
Ing. Andrea Marcinkova
vedica odboru

Doru¢i sa
01. Centrum podpory Presov, oddelenie informacnych sluzieb, Namestie mieru 3, 080 01 PreSov
02. Mesto Bardejov, Radni¢né namestie ¢. 16, 085 01 Bardejov
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OKRESNY URAD PRESOV
odbor vystavby a bytovej politiky

Namestie mieru 3, 080 01 PreSov

VEREJNA VYHLASKA

Vas list Cislo/zo diia Nage &islo Vybavuje Presov
/- OU-PO-OVBP2-2022/016086/0051772  JUDr. Martina Ko¢iSova 28.04.2022

Vec
Odvolania proti rozhodnutiu ¢. OU-PO-OVBP2-2022/016086/34113 zo dna 17.03.2022 —
upovedomenie o odvolaniach a vyzva na vyjadrenie

Na Okresny Grad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej
stavebnej spravy (d’alej len ,,Okresny urad Presov™), bolo dia 06.04.2022 dorucené odvolanie
Ing. Jozefa Hrica, Kukorelliho 1580/37, 085 01 Bardejov zo dia 05.04.2022. Nasledne dia
08.04.2022 boli na Okresny trad PreSov doruc¢ené samostatné odvolania: Vlastnikov bytov na
ulici Duklianska 10, 085 01 Bardejov zo dna 04.04.2022; Marie VareSinskej, Brezova
3633/19, 085 01 Bardejov — Nova Ves zo dna 05.04.2022; spoloénosti NEO-PROFIT s.r.o.,
Duklianska 11, 085 01 Bardejov zo dia 04.04.2022; Frantiska Sibu, M. Vileca 1856/5, 085 01
Bardejov zo dna 05.04.2022; FrantiSka Pavlicka — stavebniny, Duklianska 12, 085 0l
Bardejov zo dna 04.04.2022. Dna 11.04.2022 bolo na Okresny turad PreSov dorucené
odvolanie spolo¢nosti KUKLLA REAL, s.r.o., Duklianska 12, 085 01 Bardejov zo dia
04.04.2022.

Uvedené odvolania boli podané proti rozhodnutiu Okresného tradu Presov ¢. OU-PO-
OVBP2-2022/016086/34113 zo diha 17.03.2022.

Dia 25.04.2022 bolo na Okresny urad PreSov dorucené odvolanie Ing. Vladimira
Hajdu, CSc., J. Gresaka 22, 080 01 Bardejov zo dna 21.04.2022 a dia 26.04.2022 odvolanie
Ing. Stanislava Jan¢oseka, Radni¢né namestie 34, 085 01 Bardejov zo dna 22.04.2022.

Napadnuté rozhodnutie bolo ucastnikom konania dorucené verejnou vyhlaskou dna
04.04.2022. Lehota na podanie odvolania teda uplynula diia 19.04.2022. Uvedené odvolania
Ing. Vladimira Hajdu, CSc. a Ing. Stanislava Janc¢o3eka boli na postovi prepravu podané dna
22.04.2022, teda po zakonnej lehote na podanie odvolania.

Podl'a § 56 spravneho poriadku, spravny orgdn, ktory napadnuté rozhodnutie vydal,
upovedomi ostatnych ucastnikov konania o obsahu podaného odvolania, vyzve ich, aby sa

k nemu vyjadrili, a podla potreby doplni konanie vykonanim novonavrhnutych dékazov.

Vzhl'adom na uvedené, Okresny tGrad PreSov Vas tymto

upovedomuje

o obsahu uvedenych odvolani zverejnenim ich fotokopii a zaroven Vas vy zyv a,
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aby ste sa k nim pisomne vyjadrili v lehote do 5 dni odo dila dorucenia tejto vyzvy.
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Ing. Andrea Marcinkova |
veduca odboru /

Prilohy: 1x fotokopia odvolania Ing. Jozefa Hrica zo diia 05.04.2022
1x fotokdpia odvolania Vlastnikov bytov na ul. Duklianska 10 zo dita 04.04.2022
1x fotokdpia odvolania Marie VareSinskej zo diia 05.04.2022
1x fotokdpia odvolania NEO-PROFIT s.r.o. zo diia 05.04.2022
Ix fotokdpia odvolania Frantidka Sibu zo dia 05.04.2022
Ix fotokdpia odvolania Franti$ka Pavlicka - stavebniny zo dna 04.04.2022
1x fotokopia odvolania KUKLA REAL, s.r.o. zo diia 04.04.2022

Toto upovedomenie sa doru¢i Ulastnikom konania formou verejnej vyhlasky,
vyvesenim po dobu 15 dni na tradnej tabuli Okresného tradu Presov (posledny den vyvesenia
je ditom dorucenia) a zaroven bude zverejnené na webovom sidle Okresného uradu PreSov,
ako aj na centralnej uradnej elektronickej tabuli na stranke portalu www.slovensko.sk v Casti
,.Uradna tabula“. Upovedomenie sa sti¢asne zverejni na tradnej tabuli mesta Bardejov ana
jeho webovom sidle.
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Peciatka, podpis: Peciatka, podpis:

Na vedomie (bez pravaych ucinkov v zmysle dorucenia):
01. Slovenska sprava ciest, [VSC Kosice, Kasarenské nam. 4, 040 01 Kosice
02. Okresna prokuratura Bardejov, Kellerova 7, 085 43 Bardejov
03. Mesto Bardejov, Mestsky urad, Radni¢né namestie ¢. 16, 085 01 Bardejov
04. Presovsky samospravny kraj, Namestie mieru 2, 080 01 PreSov
05. Ing. Jozef Hric, Kukorelliho 1580/37, 085 01 Bardejov
06. Sprava a prenajom bytov Bardejov s.r.o., Nam. SNP 1, 085 01 Bardejov, ICO:
35824557
07. CITY CLUB s.r.0., Radni¢né namestie 34, 085 01 Bardejov, ICO: 36465534
08. NEO — PROFIT s.r.0., Duklianska 11/1355, 085 01 Bardejov, ICO: 46609521
09. A Keramika Bardejov, s.r.o., Duklianska 11, 085 01 Bardejov, ICO: 46941657
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. KUKLA E{EAL, s.r.o., Duklianska 12, 085 01 Bardejov, ICO: 44563388 )
.FRANTISEK PAVLICKO — STAVEBNINY, Dlha 3249/77, 085 01 Bardejov, ICO:

50252534

. Frantisek Siba, M. Vileca 1856/5, 085 01 Bardejov

. Vlastnici bytov na Duklianskej ul. 10, 085 01 Bardejov, Jan Prokopovi¢

. Jan Prokopovi¢, Duklianska ul. 10, 085 01 Bardejov

. Mdria Varesinska, Duklianska 1377, 085 01 Bardejov

. Okresny trad Presov, odbor cestnej dopravy a pozemnych komunikacii, Nam. mieru

3,080 01 Presov

. Okresny trad PreSov, pozemkovy a lesny odbor, Masarykoval(0, 080 01 Presov
. Okresny tirad Presov, odbor Zivotného prostredia, Nam. mieru 3, 080 01 PreSov
. Okresny trad Bardejov, doprava a pozemné komunikécie, Dlhy rad 16, 085 01

Bardejov

. Okresny urad Bardejov, Zivotné prostredie, Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov
. Okresny trad Bardejov, krizové riadenie, Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov

. Okresné riaditel'stvo HaZZ, Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov

. RUVZ Bardejov, Kuzmanyho 18, 085 01 Bardejov

. SOP SR, RCOP Pregov, Svibska 4, 080 05 Presov

. Krajsky pamiatkovy urad Presov, Hlavna 115, 080 01 PreSov

. Slovensky pozemkovy fond, Bidkova 36, 817 15 Bratislava

. SVP §.p., Dumbierska 14, 041 59 Kosice

. SVP &.p., zavod povodia Bodrogu, M.R. Stefanika 25, 075 01 Trebisov

. Slovak Telekom a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

. VSE as., Mlynska 1, 040 01 KoSice

. VVS a.s., Komenského 50, 042 48 Kosice

. VVS a.s., Duklianska ul. 3, 085 01 Bardejov

. SPP a.s., Moldavska 12, 040 01 KoSice

. Orange Slovensko a.s., Metodova 8, 821 08 Bratislava

. Slovenska sprava ciest, Mileticova 19, 826 19 Bratislava

. Okresné riaditel'stvo PZ Bardejov, ODI, Partizanska 42, 085 01 Bardejov
. MO SR, sprava nehnutelného majetku a vystavby Kosice, Komenského 39/A, 040 01

Kosice

. Ing. Ladislav Arenda¢ — EKODAT, Komenského 7, 085 01 Bardejov
. Mesto Bardejov, stavebny urad, Radni¢né namestie ¢. 16, 085 01 Bardejov
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Ing. Jozef Hric, Kukorelliho 1580/37, 085 01 Bardejov
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i.{mh_f.__l o ',gyﬂ; /69 | V Bardejove, dria 05.04.2022
Vec: Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu Presov,

odboru vystavby a bytovej politiky €. OU-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny trad Pre3ov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal diia 17.03.2022 Rozhodnutie ¢. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, ktorym nevyhovel protestu prokuratora Okresnej prokuratiry
Bardejov ¢. Pd 69/21/7701-9 zo diia 17.12.2021. Voci tomuto rozhodnutiu poddavam v zmysle § 24
ods. 11 a 13 zakona o prokuratire a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku odvolanie (rozklad) v
zakonom stanovenej lehote.

Aj ked' to vo svojom rozhodnuti Okresny tGrad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky neuvadza,
tym, Ze ndm bolo toto rozhodnutie doruéené doporucene postou (nielen dorucené verejnou
vyhladkou) povaiujeme za fakt, 7e sme sa stali ucastnikmi konania v zmysle § 24, ods.2 Zakona ¢.
153/2001 Z.z. Zakona o prokurattre.

Oleresny Grad Presov, odber vystavby a bytovaj politiky sa vo svojom rozhodnuti nadostatoéne
vysporiadal s namietkami, uvedenymi v Proteste prokurdtora ¢. Pd 69/21/7701-9 zo dia 17.12.2021,
kde za zakladné hrubé procesné vady povazujem: :

1. porusenie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podla ktorého o zacati konania spravny organ
upovedomi vietkych znamych Géastnikov konania, ak mu téastnici konania alebo ich pobyt
nie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomi ich o zacati konania
verejnou vyhlaskou.

Vo vietkych tzemnych konaniach (a bolo ich niekolko) mna ako vlastnika susediaceho pozemku, so
zdberom Casti ktorého projekt priamo rata, opomenul. Pritom som znamy ucastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutelnosti. Ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neoznamil zacatie konania a ani nas neprizval do tzemného konania.

2. Aj na uzemné konanie sa vztahuje vieobecnd dprava spravneho konania, vratane jeho
zasad tykajtcich sa povinnosti postupovat v konani v tizkej sti€¢innosti s Gcastnikmi konania,
dat im vidy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy tcinne obhajovat, najmé sa vyjadrit
k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy (§ 3, ods. 2 Spravneho poriadku).

Ak spravne organy tieto prava t¢astnika konania nere$pektuji a neumoznia mu ich realizovat tym, Ze
ho o Gzemnom konani ani neinformuju, t.j. neposkytni mu moznost predlozit jeho argumenty,
potom je uvedeny postup spravnych organov nespravny a zatazeny zdkladnou hrubou procesnou
vadou, ktord ma za nasledok nezdkonnost spravneho rozhodnutia.

3. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kupele” €. ZP 2010/00379
zo dia 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat
predizované Rozhodnutiami & ZP 2013/01777, ZP 2016/00397 a ZP 2018/06517 stavebny
urad rozhodol o umiestneni uvedenej stavby aj na pozemkoch, ku ktorym navrhovatel' —



Slovenska sprava ciest, Investiénd vystavba a sprava ciest, KoSice nema vlastnicke alebo iné

pravo bez vedomia vlastnika pozemku.
Podla § 38 Zakona ¢. 50/1976 Zb. o tzemnom plariovani a stavebnom poriadku (dalej len Stavebny
zékon) mozno vydat Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez suhlasu vlastnika pozemku len v
tom pripade, ak moZno na navrhovany ucel pozemok vyvlastnit. Ale to neznamenad, 7e moino vydat
Uzemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia vlastnika. S pravom ucastnika
spravneho konania zakon spaja doleZité prava (pravo navrhovat dokazy, podavat vyjadrenia, poddvat
opravné prostriedky, pravo na riadne dorucenie rozhodnutia a mnohé daldie prava), ktoré
opomenuty Uéastnik vyuzif nemdie. Uvedené prava by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohli
zasadne zmenit rozhodnutie spravneho organu.

v

Podla & 2 v stcasnosti platného Zakona €. 282/2015 o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o
ndtenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
vyvlastnenie moZno uskutoénit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na ucel ustanoveny
zakonom, za primerand nahradu a ak ciel vyvlastnenia nemozno dosiahnut dohodou alebo inym
spGsobom.

Zasahy do vlastnickeho prava musia mat zasadne vynimoénd povahu, musia byt uskutociované z
Ustavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminacnym sposobom, s
vylucenim lubovéle a byt uskutoériované na zaklade zakona.

Domnievam sa, 7e stavebny utrad uvedenym rozhodnutim prekroéil svoje pravomoci, ked'
umoznil neprimerany zasah do mojich vlastnickych prav (porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).

Povaiujem to za porusenie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré su garantované v
Ustave SR v El. 20.

4. Vystavba obsluZnej komunikacie, ktora je sucastou projektu rekonstrukcie a kvéli ktorej
projekt rata so zaberom prilahlych pozemkov nie je nevyhnutnd a nestvisi priamo s
rekonstrukciou cesty 1. triedy (napr. jej rozsirenim, dobudovanim dalsich jazdnych pruhov,
odboéovacich pruhov), éo by mozno mohlo byt povazované za verejny zaujem. Ale uvedeny
zaber pozemkov sa uskutoéiiuje z dovedu budovania jednosimernej zoernej obsluZnej
komunikacie, oddelenej postrannym deliacim tzv. zelenym pasom, ktora predstavuje urcity
komfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. A toto za verejny zaujem povaZovat nemoino.

Do spravy navrhovatela, t.j. Slovenskej spravy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluzné
komunikécie, chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nema ¢o projekt navrhovatela
obsahovat.

5. Predlienie platnosti tizemného rozhodnutia je v podstate opdtovnym vydanim uzemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o predizeni platnosti izemného rozhodnutia mal stavebny
trad riadne zistit, ¢i skutoény stav veci stale umoinuje (odévodiuje) predfienie platnosti
tizemného rozhodnutia. i naopak nedoslo ku zmenam , ktoré brania predfieniu platnosti
tizemného rozhodnutia, ¢i si stale platné a aktudlne suhlasy a stanoviska dotknutych
organov alebo ¢ niekomu patri postavenie tcastnika konania.

Z oddévodnenia rozhodnutia stavebného tradu vobec nevyplyva, Zeby spravny organ skumal skutocny
stav veci, ¢i nedoslo k nejakym zmenam a ¢ su stile platné a aktudlne sihlasy a stanoviskd
dotknutych organov a pod. Vzhfadom na to, Ze povodné (zemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac nez pravdepodobné, ie pévodné suhlasy a stanoviskd dotknutych
organov stratili svoju platnost a st neaktuadlne.

Ziadam Okresny tGrad Predov, odbor vystavby a bvtovej politiky, aby vyhovel Protestu prokurdtora
Okresnej prokurattry Bardejov &. Pd 69/21/7701-9 zo dia 17.12.2021 v plnom rozsahu.

S pozdravom av:

.,n} P\j i :,-7 { -

Ing. Jozef Hric
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Ugastnici konania - viastnici bytov na ulici Dukiianska 10, 085 01 Bardejov
Kontaktnd osoba: Jan Prokopovic, ul. Duklianska 10, 085 01 Bardejov

Mail: janpro@centrum.sk
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9CDar vystayy, | wytove] politiky

Okresny urad Pregov
odbor vystavby a bytovej politiky

Namestie mieru O

B U

st 080 01 Presov

V Bardejove, dfia 04.04.2022

Vec: Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu Predov,

odboru vystavby a bytovej politiky &. OU-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal dfia 17.03.2022 Rozhodnutie &. OuU-
PO—OVBP2-2022/016086/34113, dorucené 24. 03. 2022, ktorym nevyhove! protestu prokurdtora
Okresnej prokuratury Bardejov & Pd 69/21/7701-9 7o diia 17.12.2021. Vodi tomuto rozhodnutiu
podavame v zmysle § 24 ods. 11 a 13 zakona o prokurature a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku
odvolanie (rozklad) v zakonom stanovenej lehote.

Okresny trad Pregov, odbor vystavby a bytovej politiky sa vo svojom rozhodnuti nedostatoéne
vysporiadal s ndmietkami, uvedenymi v Proteste prokurdtora & Pd 69/21/7701-9 zo dfiia 17.12.2021,
kde za zdkladné hrubé procesné vady povazujeme:

1. porusenie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podla ktorého o zacati konania spravny organ
upovedomi vietkych znamych téastnikov konania, ak mu Géastnici konania alebo ich pobyt
nie st zndmi, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomi ich o za&ati konania
verejnou vyhlaskou.

Vo vsetkych tizemnych konaniach (a bolo ich niekolko) nds ako vlastnika susediaceho
pozemku, so zadberom ¢asti ktorého projekt priamo rédta, opomenul. Pritom sme znamy
U€astnik z verejne dostupného registra, t.j. katastra nehnutelnosti. Nam ako priamo
dotknutému vlastnikovi pozemku neoznamil zacatie konania a ani nds neprizval do
tzemného konania. Rozhodol o nds a bez nds, €o povazujeme za poruienie principu
transparentnosti modernej verejnej sprévy. PovaZujeme to za arogantné, Gicelové a zamerné
s ciefom zbavit sa pripadnej oponentdry.

2. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,,1/77 Bardejov — Bardejovské Kupele” €. ZP 2010/00379
zo diia 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat



predizované Rozhodnutiami &. 7P 2013/01777, 7P 2016/00397 a ZP 2018/06517 Mesto
Bardejov ako prisluény stavebny tirad rozhodlo o umiestneni uvedenej liniovej stavby aj na
pozemkoch, ku ktorym navrhovatel - Slovenska sprava ciest, Investi¢na vystavba a sprava
ciest, KoSice nema viastnicke alebo iné pravo bez vedomia viastnika pozemku.

Domnievame sa, Ze stavebny urad uvedenym rozhodnutim prekroéil svoje pravomoci, ked’
umoznil neprimerany zasah do nasich vlastnickych prév (porusenie §3, ods.1 Spravneho
poriadku). PovaZujeme to za poruienie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré
su garantované v Ustave SR v &l. 20.

3. Vystavba obsluinej komunikécie, kvoli ktorej projekt rata so zaberom prilahlych pozemkov
nie je nevyhnutna a nesGvisi priamo s rekonétrukciou cesty 1. triedy (napr. jej roziirenim,
dobudovanim dalich jazdnych pruhov, odboéovacich pruhov), €o by moZno mohlo byt
povazované za verejny zdujem. Ale uvedeny zaber pozemkov sa uskutocnuje z dévodu
budovania jednosmernej zbernej obsluZnej komunikécie, oddelenej postrannym deliacim tzv.
zelenym pdsom, ktord predstavuje uréity komfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. Do
spravy Slovenskej spravy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluiné komunikdcie,
chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nem3 o projekt navrhovatela
obsahovat'.

4. Predlzenie platnosti tzemného rozhodnutia je v podstate opdtovnym vydanim tizemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o predizeni platnosti izemného rozhodnutia mal stavebny
urad riadne zistit, ¢i skutoény stav veci stale umoiZiuje (oddvodiiuje) prediZenie platnosti
uzemného rozhodnutia. Ci naopak nedoslo ku zmenam , ktoré brania predizeniu platnosti
uzemného rozhodnutia, & sii stale platné a aktudlne sihlasy a stanoviska dotknutych
organov.

Z oddvodnenia rozhodnutia stavebného tradu vébec nevyplyva, Zeby spravny organ skiimal
skutocny stav veci, ¢ nedoélo k nejakym zmendam a ¢i su stdle platné a aktudlne sthlasy a
stanoviskd dotknutych orgdnov a pod. Vzhiadom na to, je povodné tizemné rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010 je viac neZ pravdepodobné, 7e pévedné sihlasy a
stanoviska dotknutych orgdnov stratili svoju platnost a st neaktuslne.

5. Rozhodnutie kaidého spravneho orgénu, a teda aj stavebného tradu musi byt nilezite
odévodnené, aby nedoglo k porugeniu prava aéastnika na jednej strane a povinnosti
stavebného tradu na strane druhej sa G&astnikovi konania dozvedief o pricinach
rozhodnutia prave zvolenym spsobom, prip. aby sa ucastnikovi konania neodiiala
moznost nalefite a skutkovo argumentovat proti rozhodnutiu.

Strohé konstatovanie, 7e sa nezmenili predpoklady, za ktorych bolo rozhodnutie o
umiestneni stavby vydané, povaiujeme sa nedostatoéné oddvodnenie rozhodnutia.

Vzhladom na vy$Sie uvedené zddvodnenie odvolania (rozkladu) Ziadame Okresny trad Presov,
odbor vystavby a bytovej politiky, aby vyhovel Protestu prokuratora Okresnej prokuratiry Bardejov ¢.
Pd 69/21/7701-9 zo dria 17.12.2021.

S pozdravom Far

-y .
Jan Prokopovic
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V Bardejove, dia 05.04.2022

Vec:

Odvolanie (rozkiad) proti rozhodnutiu Okresného aradu Presoy,

odboru vistavby a bytovei politiky €. OU-PO-OVEP2-2022/016086/34113

Okresny tirad Presov, odbor vystavby a bytove] politiky vydal dfia 17.03.2022 Rozhodnutie &. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, kiorym nevyhovel protestu prokurédtora Okresnej prokurattry
Bardejov & Pd 69/21/7701-9 zo diha 17.12.2021. Vodi tomuto rozhodnutiu podavame v zmysle § 24
ods. 11 a 13 zdkona o prokurattire a § 54 cds. 1a 2 spravneho poriadku odvolanie (rozklad)v
rakonom stanovenaj lehote,

Aj ked to vo svojom rozhodnuti Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytove] politiky neuvadza,
tym, e nam bolo toto rozhodnutie dorugené doporutene postou (nielen dorudené verejnou
vyhiaskou) povaiujeme za fakt, ze sme 52 stali Giéastnikmi konania v zmysle § 24, ods.2 Zakona €.
153/2001 Z.z. Zakona o prokuratdre.

Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytove] politiky sa vo svojom rozhatdnuti nedostatoéne
vysporiadal s ndmietkami, uvedenymiv Proteste prokuratora & Pd 69/21/7701-9 zo dita 17.12.2021,
kde za zdkladné hrubé procesné vady povaiujeme:

1. poruienie § 18 ods. 3 spravneho poriadky, podia ktorého o zatati konania spravny organ
upovedomi vietkych znamych Géastnikov konania, ak mu téastnici konania alebo ich pobyt
npie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomiich o zatati konania

verejnou vyhidikouw.

Vo vietkych tizemnych konaniach {a bolo ich nickolko) nds ako vlastnika susediaceho pozemku, 50
zaberom tasti ktorého projekt priamo rata, opomenul. Pritom sme znamy Géastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutefnosti. Nam ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neaznamil zacatie konania a ani nas neprizval do Gzemného konania. Rozhodol o nds a bez nas, &o
povaiujeme za porudenie principu transparentnosti modernej verejnej spravy.

2. Ajnagzemné konanie sa vzfahuje vieobecna tprava spravneho konania, vratane jeho
zésad tykajicich sa povinnosti postupovat v konani v uzke] stéinnosti s gfastnilomi konania,
dat im vidy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy Ucinne obhajovat, najmd sa vyjadrit
k podiladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy (§ 3, ods. 2 Spravneho poriadkul.



Z

Al spravne orgdny tieto prava Ucastnika konania nereipektuji a neumolinia mu ich realizovat tym,
Yo ho 0 Gzemnom konani ani neinformujd, t.j. neposkytnd mu moinost predloiit jeho argumenty,
potom je uvedeny postup spravnych organov nespravny a zatazeny zakladnou hrubou procesnou
vadou, ktord ma za nasledok nezdkonnost spravneho rozhodnutia.

3. Rorhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kipele” & 7P 2010/00379
20 diia 31,03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasiedne 3-krat
predifované Rozhodnutiami €. 7P 2013/01777, £P 2016/00397 a Zp 2018/06517 stavebny
Grad rozhodol o umiestneni uvedene] stavby aj na pozemkoch, ku ktorym navrhovate! —
Slovenska sprava ciest, investiénd vystavba a sprava ciest, KoSice nemna viastnicke alebo iné
prévo bez vedomia viastnika pozemku.

Podla § 38 Zikona & 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku (daiej len Stavebny
rakon) moino vydat Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez sthlasu viastnika pozemku len v
tom pripade, ak moZno na navrhovany Utel pozemok vyvlastnif. Ale to neznamend, e moZno vydat
lizemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia viastnika. S pravom Ucastnika
spravneho konania zakon spdja ddleiité prdva (pravo navrhovat dékazy, podavaf vyjadrenia, podavat
opravng prostriedky, pravo na riadne daruéenie rozhodnutia a mnohé dalsie prava), ktore
opomenuty Géastnik wuiit nemdie, Uvedené prava by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohili
zdsadne zmenit rozhodnutie spravneho organu.

v

Podla § 2 v stifasnosti platného Zakona & 282/2015 o yyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o
nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonaov,
vyvlastnenie moino uskutocnit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na Gcel ustanoveny
z4konom, za primerand nahradu a ak ciel vyviastnenia nemoZno dosiahntif dohodou alebo inym

spdsobom.

Zasahy do viastnickeho prava musia mat zasadne yynimoént povahu, musia byt uskutocfiované z
stavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminaénym spdsobom, s
vyltigenim lubovble a byf uskuto&fiované na zaklade zakona.

Domnievame sa, 7e stavebny trad uvedenym rozhodnutim prekrocil svoje pravomodi, ked
umo¥nil neprimerany zasah do nasich vlastnickych prév {porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).
Povaiujeme to za poruienie osobnych slobdd viastnikov nehnutelnosti, ktoré st garantované v
Ustave SR v &l. 20,

4. Vystavba obsluinej komunikécie, ktord je siéastou projektu rekondtrukcie a kvdii ktorej
projekt rata so zaberom prilahlych pozemkov nie je nevyhnutna a nestivisi priamo s
rekonétrukciou cesty 1. triedy (napr. jej rozsirenim, dobudovanim daldich jazdnych pruhov,
odhotovacich pruhov), €0 by moino mohlo byt povaZované za verajny zaujem. Ale uvedeny
zaber pozemkov sa uskutoénuje z dévodu budovania jednosmernej zbernej obsluinej
komunikicie, oddelenej postrannym deliacim tzv. zelenym pasom, ktora predstavuje urcity
komfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. A toto za verejny zaujem povaZoval nemozno.



Do spravy navrhovatela, t.j. Slovenskej sprévy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluing
komunikécie, chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nemd Co projekt navrhovatela
obsahovat,

3

5. Predifenie platnosti Gzemného rozhodnutia je v podstate opdtovnym vydanim Gzemného
rozhodnutia. Aj v rozhednuti o predizeni platnosti Gzemného rozhodnutia mal stavebny
urad riadne zistit, & skutoény stav veci stéle umoiiiuje {oddvodiiuje) prediZenie platnosti
tzemného rozhodnutia. i naopak nedodlo ku zmendm, ktoré brania predfieniu platnosti
Gzemného rozhodnutia, & st stale platné a aktudlne siihlasy a stanoviskd dotknutych
organov alebo & niekomu patri postavenie G¢astnika konania,

7 odévodnenia rozhodnutia stavebného tradu vobec nevyplyva, zeby spravny orgdn skimal skutoény
stav vec, £ nedoélo k nejakym zmendm a & su stale platné a aktudlne sthlasy a stanoviska
dotknutych argdnov a pod. Vzhladom na to, Ze pdvodné tuzemn#é rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac nef pravdepodobné, fe povodné sthlasy a stanoviskd dotknutych
orgdnov stratili svoju platnost a st neaktudlne.

Ziadame Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytove] politiky, aby vyhavel Protestu
prokurdtora Okresnej prokurattry Bardejov & Pd 69/21/7701-9 zo dia 17.12.2021 v plnom rozsahu,

S dctou

konatel spoloénosti
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. V Bardejove, dria 04.04.2022

Vec: Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu PreSov,

odboru vystavby a bytovej politiky €. 0U-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny urad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal diia 17.03.2022 Rozhodnutie ¢. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, dorucené 24.03.2022, ktorym nevyhovel protestu prokuratora
Okresnej prokuratdry Bardejov €. Pd 65/21/77C1-8 zo dita 17.12.2021, Vodi tomuto rozhodnutiu
podavame v zmysle § 24 ods. 11a 13 zakona o prokuratire a § 54 ods. 1a 2 spravneho poriadku
odvolanie (rozklad) v zékonom stanovenej lehote.

Okresny Urad Predov, odbor vystavby a bytovej politiky sa vo svojom rozhodnuti nedostatocne
vysporiadal s namietkami, uvedenymi v Proteste prokuratora ¢. Pd 69/21/7701-9 zo dna 17.12.2021,
kde za zakladné hrubé procesné vady povaZzujeme:

1. porusenie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podfa ktorého o zacati konania spravny organ
upovedomi vietkych znamych Ucastnikov konania, ak mu Géastnici konania alebo ich pobyt
nie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zékon, upovedomi ich o zacati konania
verejnou vyhldskou.

Vo vietkych Gzemnych konaniach (a bolo ich niekolko) nas ako vlastnika susediaceho pozemku, SO
s4aberom tasti ktorého projekt priamo rata, opomenul. Pritom sme znamy ucastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutelnosti. Nam ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neoznamil zacatie konania a ani nds neprizval do azemného konania. Rozhodol o nds a bez nas, ¢o
povaZujeme za porusenie principu transparentnosti modernej verejnej spravy. Povazujeme to za
arogantné, acelové a zamerné s ciefom zbavit sa pripadnej oponentury.

2. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kupele” C. ZP 2010/00379 z0
dfa 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat
predifované Rozhodnutiami & ZP 2013/01777, 7P 2016/00397 a ZP 2018/06517 Mesto
Bardejov ako prisludny stavebny arad rozhodlo o umiestneni uvedenej liniovej stavby aj na
pozemkoch, ku ktorym navrhovatel — Slovenskd sprava ciest, Investi¢na vystavba a sprava
ciest, Kogice nema vlastnicke alebo iné pravo bez vedomia vlastnika pozemku.
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Podla § 38 Zakona ¢&. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku (dalej len Stavebny
zékon) mozno vydat tzemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez stihlasu viastnika pozemku lenv
tom pripade, ak moZno na navrhovany ucel pozemok vyvlastnit. Ale to neznamend, e moZno vydat
Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia vlastnika. S pravom ucastnika
spravneho konania zékon spaja déleZité prava (pradvo navrhovat dokazy, podavat vyjadrenia, podavat
opravné prostriedky, pravo na riadne dorucenie rozhodnutia a mnohé dal3ie prava), ktoré
opomenuty Géastnik vyuZit nemoze. Uvedené prava by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohli
zasadne zmenit rozhodnutie spravneho organu.

Podla § 2 v sucasnosti platného Zakona ¢. 282/2015 o vyvlastiiovani pozemkov a stavieb a o
nutenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
vyvlastnenie mozno uskutoénit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na G&el ustanoveny
zdkonom, za primerant nahradu a ak ciel vyvlastnenia nemozno dosiahnat dohodou alebo inym
sposobom.

Zasahy do vlastnickeho prava musia mat zasadne vynimoénti povahu, musia byt uskutoériovane z
ustavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminacnym spdsobom, s
vyluéenim fubovéle a byt uskutoéfiované na zaklade zakona.

Domnievame sa, 7e stavebny Grad uPvedenym rozhodnutim prekrogil svoje pravomoci, ked umoZnil
neprimerany zasah do nasich vlastnickych prav (porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).
PovaZzujeme to za porusenie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré su garantované v
Ustave SR v €. 20.

3. Vystavba obsluznej komunikacie, kvali ktorej projekt rata so zaberom prilahlych pozemkov
nie je nevyhnutna a nestvisi priamo s rekonétrukciou cesty 1. triedy (napr. jej rozsirenim,
dobudovanim dalgich jazdnych pruhov, odbocovacich pruhov), ¢o by mozno mohlo byt
povazované za verejny zaujem. Ale uvedeny zaber pozemkov sa uskutocriuje z dovodu
budovania jednosmernej zbernej obsluznej komunikacie, oddelenej postrannym deliacim tzv.
zelenym pasom, ktord predstavuje urcity komfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. A toto
za verejny zaujem povazovat nemozno. Navyée do spravy navrhovatela, t.j. Slovenske]j spravy
ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluzné komunikacie, chodniky a cyklistickeé chodniky,
ktorych budovanie nema co projekt navrhovatela obsahovat.

4. Predlzenie platnosti izemného rozhodnutia je v podstate opatovnym vydanim uzemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o prediZeni platnosti uzemného rozhodnutia mal stavebny trad
riadne zistit, ¢i skutoény stav veci stale umoziuje (oddvodiiuje) predizenie platnosti
uzemného rozhodnutia. Ci naopak nedoslo ku zmenam,, ktoré brania predizeniu platnosti
izemného rozhodnutia, ¢ st stéle platné a aktudlne suhlasy a stanoviska dotknutych
organov alebo ¢i niekomu patri postavenie Gcastnika konania.

Aj v priebehu spravneho konania, ak spravny organ zisti, Ze niekomu patri postavenie Gcastnika
konania, zacne s nim ihned jednat ako s Gtastnikom, uskuto&ni nevyhnutné procesné ukony a
oboznami ho s doterajsim priebehom konania.

7 odévodnenia rozhodnutia stavebného tradu vobec nevyplyva, Zeby spravny organ skimal skuto&ny
stav veci, & nedoslo k nejakym zmenam a ¢i st stale platné a aktualne suhlasy a stanoviskd
dotknutych orgénov a pod. Vzhladom na to, 7e povodné tzemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac nez pravdepodobné, Ze povodné suhlasy a stanoviska dotknutych
organov stratili svoju platnost a su neaktudlne.
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Vzhladom na vysdie uvedené zdévodnenie odvolania (rozkladu) ziadame Okresny trad Pre3ov,
odbor vystavby a bytovej politiky, aby vyhovel Protestu prokuratora Okresnej prokuratury Bardejov ¢.
Pd 69/21/7701-9 zo dna 17.12.2021.

S pozdravom
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Ing. Marek Barna - konatel spolocnosti
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V Bardejove, dita 05.04.2022
Vec:

Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu Presov,

odboru vystavby a bytovej politiky €. 0U-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny drad Predov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal dfia 17.03.2022 Rozhodnutie ¢. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, ktorym nevyhovel protestu prokurdtora Okresnej prokuratury
Bardejov &. Pd 69/21/7701-9 zo dfia 17.12.2021. Voci tomuto rozhodnutiu poddvame v zmysle § 24
ods. 11 a 13 zékona o prokurature a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku odvolanie (rozklad) v
zakonom stanovenej lehote.

Aj ked' to vo svojom rozhodnuti Okresny trad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky neuvddza,
tym, Ze nam bolo toto rozhodnutie dorucené doporucene postou (nielen dorucené verejnou
vyhlaskou) povazujeme za fakt, ze sme sa stali G¢astnikmi konania v zmysle § 24, ods.2 Zdkona C.
153/2001 Z.z. Zakona o prokurature.

Okresny Grad Pregov, odbor vystavby a bytovej politiky sa vo svojom rozhodnuti nedostatocne
vysporiadal s namietkami, uvedenymi v Proteste prokuratora ¢. Pd 69/21/7701-9 zo dna 17.12.2021,
kde za zakladné hrubé procesné vady povaZujeme:

1. poruienie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podia ktorého o zacati konania spravny organ
upovedomi vetkych znamych aéastnikov konania, ak mu ticastnici konania alebo ich pobyt
nie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zékon, upovedomi ich o zacati konania
verejnou vyhlaskou.

Vo vietkych Gizemnych konaniach (a bolo ich niekolko) nds ako vlastnika susediaceho pozemku, so
zéberom &asti ktorého projekt priamo rdta, opomenul. Pritom sme znamy ucastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutelnosti. Nam ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neoznamil zadatie konania a ani nas neprizval do zemného konania. Ja ako vlastnik nehnutelnosti
som nemal moznost vyjadrit sa ku skorsim skuto¢nostiam , kedZe majitefom som sa stal az
27.05.2019. Orgén rozhodol 0 nds a bez nds, ¢o povaZujeme za porusenie principu transparentnosti
modernej verejnej spravy.

2. Ajna tzemné konanie sa vztahuje vieobecna Gprava spravneho konania, vratane jeho
zésad tykajucich sa povinnosti postupovat v konani v uzkej sucinnosti s Géastnikmi konania,
dat im vidy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy Ucinne obhajovat, najmi sa vyjadrit
k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy (§ 3, ods. 2 Spravneho poriadku).
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Ak spravne organy tieto prava tcastnika konania nerespektuji a neumoinia mu ich realizovat tym,
se ho o Gzemnom konani ani neinformujd, t.j. neposkytnd mu moznost predloZit jeho argumenty,
potom je uvedeny postup spravnych organov nespravny a zatazeny zakladnou hrubou procesnou
vadou, ktora ma za nasledok nezakonnost spravneho rozhodnutia.

3. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kipele” . 7P 2010/00379
zo dfa 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat
predizované Rozhodnutiami & ZP 2013/01777, ZP 2016/00397 a 7P 2018/06517 stavebny
drad rozhodol o umiestneni uvedenej stavby aj na pozemkoch, ku ktorym navrhovatel -
Slovenska sprava ciest, Investiéna vystavba a spréva ciest, Kogice nema vlastnicke alebo iné
pravo bez vedomia vlastnika pozemku.

Podla § 38 Zakona & 50/1976 Zb. o zemnom planovani a stavebnom poriadku (dalej len Stavebny
zékon) mo7no vydat izemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez sthlasu vlastnika pozemku len v
tom pripade, ak mozno na navrhovany ti¢el pozemok vyvlastnit. Ale to neznamena, e mozno vydat
Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia vlastnika. S pravom Gcastnika
spravneho konania zakon spaja doleZité prava (pravo navrhovat ddkazy, podavat vyjadrenia, podavat
opravné prostriedky, pravo na riadne dorucenie rozhodnutia a mnohé daldie prava), ktoré
opomenuty Gcastnik vyuZit nemoZe. Uvedené prava by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohli
zasadne zmenit rozhodnutie spravneho orgdnu.

Podla § 2 v sti¢asnosti platného Zakona ¢. 282/2015 o vyviastiiovani pozemkov a stavieb a o
nitenom obmedzeni vlastnickeho prava k nim a o zmene a doplneni niektorych zdkonov,
vyvlastnenie mozno uskuto¢nit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na Gcel ustanoveny
zakonom, za primeranti nahradu a ak ciel vyvlastnenia nemozno dosiahnut dohodou alebo inym

spdsobom.

Zasahy do vlastnickeho prava musia mat zasadne vynimocnu povahu, musia byt uskutocriované z
dstavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminaénym spdsobom, s
vylaéenim fubovéle a byt uskutociiované na zdklade zakona.

Domnievame sa, Ze stavebny trad uvedenym rozhodnutim prekrocil svoje pravomoci, ked’
umoznil neprimerany zasah do nasich vlastnickych prav (porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).
Povazujeme to za porusenie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré st garantované v
Ustave SR v &l. 20.

4. Vystavba obsluinej komunikacie, ktora je sttastou projektu rekonstrukcie a kvoli ktorej
projekt rata so zaberom prifahlych pozemkov nie je nevyhnutnd a nesuvisi priamo s
rekon&trukciou cesty 1. triedy (napr. jej rozsirenim, dobudovanim dal§ich jazdnych pruhov,
odbocovacich pruhov), €o by mozno mohlo byt povaZovane za verejny zaujem. Ale uvedeny
zaber pozemkov sa uskutoériuje z dévodu budovania jednosmernej zbernej obsluzne;j
komunikacie, oddelenej postrannym deliacim tzv. zelenym pasom, ktora predstavuje urcity
komfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. A toto za verejny zaujem povaZovat nemoZno.



Do spravy navrhovatela, t.j. Slovenskej sprévy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluZné
komunikécie, chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nema ¢o projekt navrhovatela
obsahovat.
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5. Predlenie platnosti izemného rozhodnutia je v podstate opatovnym vydanim Gzemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o predizeni platnosti izemného rozhodnutia mal stavebny
drad riadne zistit, & skutoény stav veci stale umoiiiuje (odévodiiuje) predizenie platnosti
dzemného rozhodnutia. Ci naopak nedo3lo ku zmenam , ktoré brdnia predizeniu platnosti
Gzemného rozhodnutia, & sd stale platné a aktudlne sthlasy a stanoviska dotknutych
organov alebo ¢i niekomu patri postavenie ucastnika konania.

7 odévodnenia rozhodnutia stavebného tradu vébec nevyplyva, Zeby spravny organ skumal skutocny
stav veci, ¢ nedoélo k nejakym zmenam a ¢i st stéle platné a aktudlne sthlasy a stanoviska
dotknutych organov a pod. Vzhladom na to, Ze pévodné Gzemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac neZ pravdepodobné, ze povodné sthlasy a stanoviska dotknutych
organov stratili svoju platnost a st neaktualne.

Ziadame Okresny urad Presov, odbor vystavby a bytovej politiky, aby vyhovel Protestu
prokurdtora Okresnej prokuratdry Bardejov ¢. Pd 69/21/7701-9 zo diia 17.12.2021 v plnom rozsahu.

S Uctou

S

<f|astnik nehnutelnosti



O LTS

i

odbor vystavby 3 bytove] politiky

i A A s

Har

Frantigek Pavli¢ko — stavebniny, Duklianska 12, 085 01 Bardejov, 1I€0:50252534

T A e . e i S A A RS LY

Okresny urad Presov Okresny trad PreSov

s o —

1
i
4
\
i

Bt o odbor vystavby a bytovej politiky
1 1 -04- 2022
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b AN e e ' ’ V Bardejove, dia 04.04.2022
Vec:

Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu PreSov,

odboru vystavby a bytovej politiky €. OU-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny trad Pre$ov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal diia 17.03.2022 Rozhodnutie ¢. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, ktorym nevyhovel protestu prokurdtora Okresnej prokuratury
Bardejov & Pd 69/21/7701-9 zo diia 17.12.2021. Voci tomuto rozhodnutiu podavame v zmysle § 24
ods. 11 a 13 zékona o prokurattre a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku odvolanie (rozklad) v
zakonom stanovenej lehote.

Okresny urad Pre$ov, odbor vystavby a bytovej politiky sa vo svojom rozhodnuti nedostatocne
vysporiadal s ndmietkami, uvedenymiv Proteste prokurdtora &. Pd 69/21/7701-9 zo dia 17.12.2021,
kde za zakladné hrubé procesné vady povazujeme:

1. porudenie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podla ktorého o zatati konania spravny organ
upovedomi vietkych znamych tcastnikov konania, ak mu tiéastnici konania alebo ich pobyt
nie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomi ich o zacati konania
verejnou vyhlaskou.

Vo vietkych tizemnych konaniach (a bolo ich niekofko) nas ako vlastnika susediaceho pozemku, so
zdberom Casti ktorého projekt priamo réta, opomenul. Pritom sme znamy ucastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutefnosti. Nam ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neoznamil zacatie konania a ani nds neprizval do izemného konania. Rozhodol o nas a bez nas, co
povaiujeme za porudenie principu transparentnosti modernej verejnej spravy.

2. Ajnauzemné konanie sa vztahuje vieobecna uprava spravneho konania, vritane jeho
zasad tykajucich sa povinnosti postupovat v konani v tzkej suinnosti s uéastnikmi konania,
dat im vidy prilezitost, aby mohli svoje prava a zaujmy ucinne obhajovat, najmé sa vyjadrit
k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy (§ 3, ods. 2 Spravneho poriadku).

Ak spravne organy tieto prava ucastnika konania nere$pektujui a neumoinia mu ich realizovat tym,
se ho o tzemnom konani ani neinformuijd, t.j. neposkytnii mu moznost predloZit jeho argumenty,
potom je uvedeny postup sprdavnych organov nespravny a zataZeny zakladnou hrubou procesnou
vadou, ktora ma za nasledok nezikonnost spravneho rozhodnutia.

- I



3. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kipele® . ZP 2010/00379
zo dita 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat
predfzované Rozhodnutiami & ZP 2013/01777, ZP 2016/00397 a ZP 2018/06517 stavebny
Grad rozhodol o umiestneni uvedenej stavby aj na pozemkoch, ku ktorym navrhovatel -
Slovenska spréva ciest, Investi¢na vystavba a sprava ciest, Ko$ice nema vlastnicke alebo iné
pravo bez vedomia vlastnika pozemku.

Podla § 38 Zakona &. 50/1976 Zb. o izemnom pldnovani a stavebnom poriadku (dalej len Stavebny
zékon) mozno vydat izemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez stihlasu vlastnika pozemku len v
tom pripade, ak moZno na navrhovany Géel pozemok vyvlastnit. Ale to neznamena, Ze mozno vydat
izemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia vlastnika. S pravom Gcéastnika
spravneho konania zakon spaja doleZité prava (pravo navrhovat dokazy, podévat vyjadrenia, podavat
opravné prostriedky, pravo na riadne dorucenie rozhodnutia a mnohé dalsie prava), ktoré
opomenuty Géastnik vyuZit nemdze. Uvedené prava by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohli
zasadne zmenit rozhodnutie spravneho orgdnu.

Podla § 2 v si&asnosti platného Zakona &. 282/2015 o vyvlastiiovani pozemkov a staviebao
nitenom obmedzeni vlastnickeho préva k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
vyvlastnenie moino uskutocnit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na Gcel ustanoveny
zakonom, za primerant nahradu a ak ciel vyvlastnenia nemozno dosiahnut dohodou alebo inym
spOsobom.

Zasahy do vlastnickeho prava musia mat zasadne vynimocnu povahu, musia byt uskuto&iiované z
astavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminaénym spdsobom, s
vylucenim fubovéle a byt uskuto&iiované na zaklade zdkona.

Domnievame sa, e stavebny tGrad uvedenym rozhodnutim prekrocil svoje pravomoci, ked’
umoznil neprimerany zasah do nasich vlastnickych prav (porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).
Povazujeme to za porusenie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré si garantované v
Ustave SR v €l. 20.

4. Vystavba obsluinej komunikacie, ktord je sicastou projektu rekonstrukcie a kvéli ktorej
projekt rata so zaberom prifahlych pozemkov nie je nevyhnutnd a nesuvisi priamo s
rekon&trukciou cesty 1. triedy (napr. jej rozsirenim, dobudovanim dalsich jazdnych pruhov,
odbocovacich pruhov), o by mozno mohlo byt povazované za verejny zdujem. Ale uvedeny
zaber pozemkov sa uskutociuje z dévodu budovania jednosmernej zbernej obsluznej
komunikacie, oddelenej postrannym deliacim tzv. zelenym pasom, ktora predstavuje urcity
lkomfort navrhovatela, ale nie nevyhnutnost. A toto za verejny zaujem povaZovat nemozno.

Do spravy navrhovatela, t.j. Slovenskej spravy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluiné
komunikdcie, chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nema &o projekt navrhovatela
obsahovat.

5. Predlzenie platnosti izemného rozhodnutia je v podstate opitovnym vydanim Gzemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o predizeni platnosti tizemného rozhodnutia mal stavebny
trad riadne zistit, ¢i skutoény stav veci stale umoZiuje (oddvodiiuje) prediZenie platnosti
Gzemného rozhodnutia. Ci naopak nedoslo ku zmenam , ktoré brania predlzemu platnosti
tzemného rozhodnutia, ¢i su stale platné a aktudlne suhlasy a stanoviska dotknutych
organov alebo & niekomu patri postavenie Gcastnika konania.
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7 odévodnenia rozhodnutia stavebného dradu vobec nevyplyva, Zeby spravny orgdn skumal skutocny
stav veci, ¢i nedoélo k nejakym zmendm a (i st stéle platné a aktualne stihlasy a stanoviska
dotknutych organov a pod. Vzhfadom na to, Ze pévodné Gizemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac neZ pravdepodobné, Ze povodné sthlasy a stanoviskd dotknutych
organov stratili svoju platnost a st neaktudlne.

Vzhfadom na vysgie uvedené zdévodnenie odvolania (rozkladu) Ziadame Okresny trad PreSov,
odbor vystavby a bytovej politiky, aby vyhovel Protestu prokurdtora Okresnej prokuratury Bardejov c.
Pd 69/21/7701-9 zo dra 17.12.2021.

S lctou

konatel spolo¢nosti
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V Bardejove, dia 04.04.2022
Vec:

Odvolanie (rozklad) proti rozhodnutiu Okresného tradu Presov,

odboru vystavby a bytovej politiky é&. OU-PO-OVBP2-2022/016086/34113

Okresny Grad Predov, odbor vystavby a bytovej politiky vydal diia 17.03.2022 Rozhodnutie ¢. OU-
PO-OVBP2-2022/016086/34113, ktorym nevyhovel protestu prokuratora Okresnej prokurattry
Bardejov ¢. Pd 69/21/7701-9 zo dfia 17.12.2021. Voti tomuto rozhodnutiu podavame v zmysle § 24
ods. 11 a 13 zakona o prokuratire a § 54 ods. 1 a 2 spravneho poriadku odvolanie (rozklad) v
zakonom stanovenej lehote.

Okresny trad Pre$ov, odbor vystavby a bytovej politiky sa vo svojom rozhodnuti nedostatocne
vysporiadal s namietkami, uvedenymi v Proteste prokuratora €. Pd 69/21/7701-9 zo dfia 17.12.2021,
kde za zakladné hrubé procesné vady povazujeme:

1. porusenie § 18 ods. 3 spravneho poriadku, podla ktorého o zacati konania spravny organ
upovedomi vietkych zndmych t¢astnikov konania, ak mu tcastnici konania alebo ich pobyt
nie st znami, alebo pokial to ustanovuje osobitny zakon, upovedomi ich o zacati konania
verejnou vyhlaskou.

Vo véetkych tzemnych konaniach (a bolo ich niekolko) nés ako vlastnika susediaceho pozemku, so
zaberom ¢asti ktorého projekt priamo rata, opomenul. Pritom sme znamy ucastnik z verejne
dostupného registra, t.j. katastra nehnutefnosti. Nam ako priamo dotknutému vlastnikovi pozemku
neoznamil zacatie konania a ani nds neprizval do izemného konania. Rozhodol 0 nas a bez nas, €o
povazujeme za porusenie principu transparentnosti modernej verejnej spravy.

2. Aj na tizemné konanie sa vztahuje vieobecna Gprava spravneho konania, vratane jeho
zasad tykajlcich sa povinnosti postupovat v konani v Gizkej sicinnosti s ucastnikmi konania,
dat im vidy prileZitost, aby mohli svoje prava a zaujmy Géinne obhajovat, najmi sa vyjadrit
k podkladu rozhodnutia, a uplatnit svoje navrhy (§ 3, ods. 2 Spravneho poriadku).

Ak spravne orgdany tieto prava ucastnika konania nere$pektuji a neumoznia mu ich realizovat tym,
je ho o Gizemnom konani ani neinformuju, t.j. neposkytnd mu moinost predloZit jeho argumenty,
potom je uvedeny postup spravnych organov nespravny a zatazeny zakladnou hrubou procesnou
vadou, ktora ma za nasledok nezakonnost spravneho rozhodnutia.



3. Rozhodnutim o umiestneni stavby ,1/77 Bardejov — Bardejovské Kupele“ €. ZP 2010/00379
70 dita 31.03.2010, ktoré nadobudlo pravoplatnost 17.05.2010, ktoré bolo nasledne 3-krat
predizované Rozhodnutiami & ZP 2013/01777, ZP 2016/00397 a ZP 2018/06517 stavebny
Grad rozhodol o umiestneni uvedenej stavby aj na pozemkoch, ku ktorym navrhovatel -
Slovenska sprava ciest, Investitna vystavba a sprava ciest, Ko$ice nema vlastnicke alebo iné
pravo bez vedomia vlastnika pozemku.

Podla § 38 Zakona &. 50/1976 Zb. o izemnom pléanovani a stavebnom poriadku (dalej len Stavebny
zékon) moZno vydat tizemné rozhodnutie o umiestneni stavby bez sthlasu vlastnika pozemku len v
tom pripade, ak mozno na navrhovany Géel pozemok vyvlastnit. Ale to neznamend, 7e mozno vydat
Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby na pozemku bez vedomia vlastnika. S pravom ucastnika
spravneho konania zékon spaja délezité prava (préavo navrhovat dokazy, poddvat vyjadrenia, poddvat
opravné prostriedky, pravo na riadne dorucenie rozhodnutia a mnohé dalie prava), ktoré
opomenuty tcastnik vyuzit neméze. Uvedené préva by v pripade, ak by opomenuty nebol, mohli
zdsadne zmenit rozhodnutie spravneho organu.

Podra § 2 v sGi&asnosti platného Zakona &. 282/2015 o vyvlastiiovani pozemkov a staviebao
natenom obmedzeni vlastnickeho préva k nim a o zmene a doplneni niektorych zakonov,
vyvlastnenie mozino uskutocnit len v nevyhnutnej miere, vo verejnom zaujme na Gcel ustanoveny
zdkonom, za primerant nahradu a ak ciel vyvlastnenia nemozno dosiahntif dohodou alebo inym
spdsobom.

Z4sahy do vlastnickeho préava musia mat zasadne vynimocnu povahu, musia byt uskutoc¢riované z
dstavne ligitimnych dévodov a len v nevyhnutne nutnej miere, nediskriminaénym sposobom, s
vylGiZenim fubovéle a byt uskuto¢iiované na zaklade zakona.

Domnievame sa, e stavebny trad uvedenym rozhodnutim prekrogil svoje pravomoci, ked’
umoznil neprimerany zasah do nasich vlastnickych prav (porusenie §3, ods.1 Spravneho poriadku).
PovaZujeme to za porusenie osobnych slobdd vlastnikov nehnutelnosti, ktoré st garantované v
Ustave SR v &l 20.

4. Vystavba obsluznej komunikdcie, ktora je stcastou projektu rekonstrukcie a kvoli ktorej
projekt rata so zaberom prifahlych pozemkov nie je nevyhnutna a nesuvisi priamo s
rekonétrukciou cesty 1. triedy (napr. jej roziirenim, dobudovanim daldich jazdnych pruhov,
odbotovacich pruhov), ¢o by mozno mohlo byt povaZované za verejny zaujem. Ale uvedeny
zaber pozemkov sa uskutoéiiuje z dovodu budovania jednosmernej zbernej obsluinej
komunikacie, oddelenej postrannym deliacim tzv. zelenym pasom, ktora predstavuje urcity
komfort navrhovatefa, ale nie nevyhnutnost. A toto za verejny zdujem povaZovat nemoZno.

Do spravy navrhovatela, t.j. Slovenskej spravy ciest patria iba cesty 1. triedy, nie obsluzné
komunikdcie, chodniky a cyklistické chodniky, ktorych budovanie nema co projekt navrhovatefa
obsahovat.

5. Predlzenie platnosti tizemného rozhodnutia je v podstate opatovnym vydanim Gzemného
rozhodnutia. Aj v rozhodnuti o predizeni platnosti izemného rozhodnutia mal stavebny
Grad riadne zistit, & skutoény stav veci stale umoZnuje (oddvodiiuje) predizenie platnosti
dzemného rozhodnutia. Ci naopak nedo3lo ku zmenam , ktoré brania prediZeniu platnosti
tzemného rozhodnutia, ¢ su stale platné a aktualne sthlasy a stanoviska dotknutych
organov alebo & niekomu patri postavenie tcastnika konania.
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7 oddvodnenia rozhodnutia stavebného tradu vobec nevyplyva, Zeby spravny orgén skimal skutocny
stav veci, ¢i nedolo k nejakym zmendm a & st stéle platné a aktudlne suhlasy a stanoviska
dotknutych organov a pod. Vzhfadom na to, Ze povodné tizemné rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost 17.05.2010 je viac neZ pravdepodobné, Ze povodné sthlasy a stanoviskd dotknutych
organov stratili svoju platnost a s neaktualne.

Vzhfadom na vyssie uvedené zdovodnenie odvolania (rozkladu) Ziadame Okresny Grad Presov,
odbor vystavby a bytovej politiky, aby vyhovel Protestu prokurdtora Okresnej prokurattry Bardejov C.
Pd 69/21/7701-9 zo dna 17.12.2021.

S Uctou
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